Ewa Leimer: Takzvané “viry”, které
zpusobuji nemoci, nejsou védecky
prokazany.

written by Vladimir Bartos | 9. 1. 2023
Clének Ewy Leimerové

Prelozila do anglictiny: Ela Flaulkner

Zdroj
Prelozil do ceStiny: Vladimir Bartos

Clanek podavé piehled o tom, jak dlouho existuje hypotéza “viru”, jak
konven¢ni medicina definovala “virus” v minulosti a dnes a jak Germanische
Heilkunde®, objevend Dr. med. Mag. theol. Ryke Geerd Hamerem, dovadi mySlenku
“vir(”, které ve skutecnosti nejsou nicim jinym nez neskodnymi bilkovinnymi
slouceninami, ad absurdum.

Po kratkém Gvodu autor piSe o takzvaném “védeckém” zakladu “virologie” a
vyvoji predstav o existenci “viru” az po dneSni konvencni 1ékarské definice.
Nasleduje struc¢né shrnuti z pohledu Germanische Heilkunde® a toho, jak se
ménily poznatky o “virech” v pribéhu vyzkumné prace Dr. Ryke Geerda Hamera.
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Soucasné diskuse o tom, zda je koronavirus (Covid-19) nebezpecny, nebo zda
jde jen o obycéejny virus, podobny viru zplsobujicimu neskodnou chripku, jsou
fraskou, protoze do dnesniho dne 1ékarsti odbornici nepredlozili Zzadny
védecky dlkaz, ktery by existenci tohoto tzv. viru (virus = jed, patogen =
jed, zplUsobujici onemocnéni) potvrdil.

Jakykoli pokus o vysvétleni absurdity predpokladu existence tzv. virl
zpUsobujicich onemocnéni nebude Gspésny, aniZz bychom si sami ovérili znalosti
Germanische Heilkunde. To (sebetestovani, sebeovérovani) jasné ukazuje
absurditu tohoto pojeti.

V systému objeveném Dr. Hamerem, jim nazvaném Germanische Heilkunde®,
neexistuje pojem, ze “zl0” je silnéjsi nez “dobro”, Ze néco “nemocného” je
silnéjsi neZz néco “zdravého” (tyto pojmy prisly s zidovsko-krestanskym
nadbozenstvim).

Soubor pravidel Systému v Germanische Heilkunde® ndm dava logické vysvétleni
vyvoje tzv. nemoci a neponechdva ani nanometr prostoru pro stary lékarsky
konsenzus. Dokonce i tzv. virologie ve svych publikacich popira své vlastni
spekulativni ddkazy, presnéji receno své vlastni dohady, protoZze nemd zadné
dikazy — dlkazy ji vlbec nezajimaji. Prosté se predpoklada, Ze viry existuji.

V systému Germanische Heilkunde® vSak lze kazdy krok ovérit, vysledovat a
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predpovedét.

To jsou 3 zakladni kritéria védeckého poznani:

e Ovéritelnost
e Sledovatelnost (reprodukovatelnost)
e Predpovéditelnost

Pokud tato tri zakladni kritéria chybi, nelze hovorit o védeckém poznani.

Medicina je zaloZena na starych, zastaralych pseudo “védeckych” modelech,
pricemz si uzurpuje nazyvat se prirodni védou. VeSkery pokrok v mediciné se
tyka vyhradné technologii (technik), které pouziva: ma k dispozici obrovsky
arzenal technickych vyndlezl. Pokrok v technice byl moZny, protoZze se opird o
ovérené (védecky prokazané) poznatky, jako je chemie nebo fyzika.

Mediciné vSak stdle chybi jednoznacna, védecka odpovéd na zakladni 1ékarskou
otazku: ProcC se objevuji symptomy, které se v konvencni mediciné nazyvaji
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nemoc”?

Diagn6za v mediciné je zaloZena pouze na viditelnych symptomech a
interpretace téchto symptoml neni zaloZena na zadnych védeckych dikazech. Z
tohoto dlvodu se 1ékarska véda musi spoléhat na hypotézy, konsensus, dogmata
(UC€ebnice onkologie pro studenty mediciny, 1ékarské nakladatelstvi PZWL 2003,
s. 58) a statistiku. (Viz také film: Medicina a jeji paradigma)

Jednim z predpokladi mediciny je existence tzv. viru, ktery Gdajné zplsobuje
onemocnéni.

V odbornych publikacich takzvané “virologie”, ackoli oznaceni “virus”
reprezentuje “virologii”, se v zadné z téchto publikaci nevyskytuje struktura
lidského viru (ani v krvi, ani v jiném druhu télni tekutiny, ani napf. v
pripadeé spalnicek na téle). Pouze “néco” bylo zaznamenano v odumirajici
bunice.

Na rozdil od bakteriofagi (ty medicina bez jakéhokoli védeckého podkladu
nazyvd bakteridlnimi viry), které 1lze z odebraného materidlu snadno izolovat
a biochemicky zkoumat (to je mozné jiz od roku 1940), se dodnes nepodarilo
izolovat takzvané “viry”, které Gdajné zplsobuji nemoci u lidi, zvirat nebo
rostlin.

Pokus o izolaci (udajného) lidského viru nebyl nikdy proveden, protozZe
neexistuji lékarské protokoly, podle kterych by se takovy postup mél
provadet. Takové protokoly ma pouze bakteriologie (od roku 1940).

Co jsou tyto takzvané “bakteriofagy” (ortodoxni medicina je nazyva viry)?

Kdyz bakterie “normdlné” zemrou (a to se déje pomalu), protoze jsou zbaveny
podminek pro zivot (napf.: prilisné horko, prilisna zima, zareni), produkuji
spory (" prezivsi”), které mohou prezivat po staleti. A kdyz je prostredi
opét priznivé, vznikaji z téchto spor nové bakterie.
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Pokud vSak bakterie nemaji Cas vytvorit spory, “redukuji” se na minimalni
Castice, tedy “pouze” na nukleovou kyselinu (ve Skolské/konvencni mediciné
nazyvanou Geneticky materidl). Tato nukleova kyselina je obklopena vrstvou
bilkovin, stavebniho materidlu potrebného pro zZzivot. VSechny tyto castice
jsou stejné.

Bakterie tedy zcela neumiraji, ale zanechdvaji nukleovou kyselinu jako zdroj
energie (primarni funkci nukleové kyseliny je vyroba energie), kterou
vyuzivaji dalsi bakterie zijici v okoli.

Tzv. nekréza bakterii je tedy také néco Gcelného, je to smyslupny proces.

Tyto malé cCastice jsou ve Skolské mediciné povazovany za pricinu bakterialni
smrti. Proto se jim rika bakteriofagy, poziracli bakterii (“viry”), coz je
nespravny nazev.

Tento model chovani bakterii byl prenesen na uUdajné lidské viry (Udajné se
vyskytuji v lidskych bunkach). Jako prvni tak ucinil John Franklin Enders
(1897-1985) .

Lidské bunky jsou vsak usporadany slozitéjsim zplsobem, at uz in vivo nebo ve
zkumavce.

Enders prevzal model z bakteriologie, aniZz by tuto skutec¢nost vzal v lvahu:
pri svych pokusech se zvirecimi bunkami pouzil model z bakteriologie.

Neizoloval vSak zadny virus. Misto toho, aby ukazal skutecné izolovany virus,
tvrdil, ze bunky odumrely, protoZze k nim byl pridan stér z “pacienta” (osoby
vykazujici néjaké priznaky). Své pokusy provadél ve zkumavce.

Napriklad v pripadé takzvanych “spalnicek” odebral stér ze slin osoby
“nemocné spalnickami” (nebo spiSe osoby, kterd méla priznaky klasifikované
jako spalnicky) a pridal jej k bunkam definovanym medicinou jako takzvané
zdravé a bunky zacaly odumirat.

Umiraly by vSak bez ohledu na to, zda k nim bylo néco pridano, nebo ne.
Jak tento postup vypadal?

Podle modelu bakteriofagl J. Franklin Enders zbavil bunky zdroje Zivota,
pridal koktejl antibiotik, obsahujici streptomycin (antibiotikum), ktery sdam
0 sobé bunky zabiji. V roce 1954 to jeSté nebylo znamo. Teprve v roce 1973
bylo zjisténo, ze toto antibiotikum je zabiji.

K ptedem “prFipravenym” bufikédm pridal stér ze slin “pacienta”. (Clové&k, ktery
mél priznaky). Bunky velmi rychle odumrely. Enders vSak neprovedl zadné
kontrolni testy.

Kdyby tehdy provedl kontrolni testy, tj. porovnal bunky podrobené procedure s
témi, které procedure podrobeny nebyly a néjakou dobu pockal, zjistil by, Ze
v obou skupinach bunky umiraji, pouze bunky ze skupiny, ktera byla procedure
podrobena, umiraly rychleji jako “zdravé” bunky.



Pro Enderse bylo samotné odumirani bunék “dostateénym dikazem” existence
viru.

Kdy zacala historie “viru”?

Historii “viru” zahajil Pasteur (1822-1895). Byl to pravé Pasteur, kdo prisel
s mySlenkou, ze musi existovat jesSté tisickrat mensi patogen nez bakterie,
ktery neni vidét pod (optickym) mikroskopem. Tento takzvany patogen nazval
jedem. Jeho domnénka nebyla zaloZena na zadnych védeckych dlkazech.

Z Pasteurovych denikl je zrejmé, Ze publikované vysledky jeho vyzkumu se
1isily od skutecnych vysledkd jeho vyzkumu (=falSovani). Prestoze svym
potomkdm zakdzal zverejnovat své deniky, posledni z jeho muzskych potomkl se
jeho vili nepodridil a svét se o tomto podvodu dozvédél z knihy, kterou na
zdkladé téchto denikd napsal Prof. Gerald L. Geison. (Viz film v polstiné:
Medicina a jeji paradigma).

Jak je v mediciné definovan “virus”?

“Stara” definice viru ve Skolské/konvencni mediciné zni: “Viry (z latinského
neuter virus oznacujici jed a jiné Skodlivé tekutiny) jsou malé infekcni
Castice infikujici vSechny formy Zivota, neschopné se mnozit mimo
hostitelskou buniku.”

Mezitim medicina tuto definici “doplnila”:

“Viry predstavuji velkou a heterogenni skupinu infekcnich agens, jejichz
strukturu 1ze az na vyjimky urcit pouze pomoci elektronového mikroskopu,
nepredstavuji Zadné bunécné struktury pozorované u jinych skupin
mikroorganismd a nemaji Zadnou metabolickou aktivitu nezavislou na
hostitelské bunce, v niz se mnozi. Kazdy virus obsahuje nukleovou kyselinu a
proteiny. Virové proteiny (bilkoviny) tvori 40 % az 96 % viru.”

Uloha bilkovin (proteindi) v Zivém organismu:

Bilkoviny jsou materidlem Zivych organisml, které potrebuji k zZivotu.
Bilkoviny jsou jednou ze zakladnich zivin. Jsou nezbytné pro spravné
fungovani organismu, protoze bilkoviny se rlznymi zplsoby podileji prakticky
na vSech procesech probihajicich v téle.

Lidské télo si potrebné bilkoviny — enzymy, krevni bilkoviny a mnoho dalSich
— vytvari z 20 rdznych aminokyselin (bilkovinotvornych aminokyselin).
Nebilkovinotvorné aminokyseliny se k tvorbé bilkovin nepouzivaji, ale maji v
téle mnoho jinych funkci.

V rlznych bunkdch téla se aminokyseliny spojuji a vytvareji bilkoviny. Z
aminokyselin se tvori bilkovina (protein).

Jaké dukazy o existenci lidskych vird miZe medicina predlozit?
Vibec Zadny!

Predevsim je dllezité védét, Ze teprve elektronové mikroskopy umoznily vidét


https://pl.germanische-heilkunde-dr-hamer.com/germanische/paradygmat-medycyny-szkolnej

bunécné struktury neviditelné pod optickym mikroskopem. Ale obrazy, které
jsou viditelné pod elektronovym mikroskopem, ukazuji mrtvou hmotu. (Vzhledem
k pouzité technologii, protoze elektrony se mohou pohybovat pouze ve vakuu).

Pod elektronovym mikroskopem jsou vidét rdzné malé (mrtvé) Castice (staticky
obraz) uvnitr i vné bunky.

Medicina interpretuje tyto normalni soucasti bunky viditelné v mrtvé hmoté
jako takzvané “viry”. Neni vSak schopna zadnou z nich izolovat, ani neni
schopna provadét biochemické postupy ke zkoumdni jejich struktury a to je ve
védeckém vyzkumu nezbytné!

Je diilezité védét, 2e snimky viditelné pod elektronovym mikroskopem, které
idajné ukazuji na existenci “viru”, se nijak neli$i od jinych mikroskopickych
snimkid bunék s jejich “normalnimi” slozkami.

(ZDE je text, ktery ukazuje, Ze elektronové mikrofotografie, které jsou
vydavané za viry, jsou znamé typické artefakty nebo bunécné struktury, pozn.
prekl)

Jak vypada postup, ktery tvrdi, Ze potvrzuje existenci viru?

Testovany material (napr. stér z Ust) se odebere osobé definované jako
“nemocnd” (osoba vykazujici priznaky) a podrobi se testu a postuplm PCR (
namnozeni nukleové kyseliny, tzv. genetického materialu RNA).

Namnozeny materidl DNA/RNA (nukleové kyseliny) od osoby, definované jako
“nemocnd”, se porovna s materidalem DNA/RNA odebranym od osoby, ktera je
Skolskou medicinou definovana jako “zdrava”. Rozdil mezi nimi je definovan
jako virus. Predpoklada se totiz, Ze tzv. geneticky materidl (nukleova
kyselina) u tzv. zdravého Clovéka je staticky, ze nepodléha Zadnym zménam.

Zde mad vSak medicina problém: mezi tim se ukazalo, Ze tzv. geneticky material
kazdého tzv. zdravého Clovéka se neustale méni. Cela mySlenka genetiky se
rozplynula ve vzduchu.

Citace z Casopisu “Die Zeit” z 12. 6. 2008.

“Genom byl povaZovan za neménny vzor Clovéka. Dnes musi véda tuto
predstavu opustit. Ve skutecnosti je nas geneticky material ve
stavu neustalych zmén.

Pred dvéma lety se na Kalifornské univerzité se$lo 25 genetikd, aby
tuto zdanlivé jednoduchou otazku vyreSili: Co je to gen?

Snaha presné definovat pojem jejich 1ékarského oboru se vsSak
ukadzala jako nesmirné obtiZzna. Setkani odbornikd malem skoncilo
katastrofou.

“Méli jsme mnohahodinova jednani, vSichni na sebe kriceli..”.

To, co védci objevili v lidském nebo zvirecim chromozomu (vcietné
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rostlin), bori dosavadni mySlenkové vzorce v genetice.

Predevsim 1ékarsky vyzkum stoji prfed novymi vyzvami (protoze
medicina véri, Ze télo je neménné, je urceno svymi geny, déli je na
dobré a Spatné geny — tato mySlenka dokonce ziskala Nobelovu cenu —
Harald Zuhausen si ji nechal patentovat jako virus a vakcinu proti
rakoviné délozniho cipku).

Télo a duSe (zdravi, vyvoj, starnuti) podléhaji genetické
interakci, jejiz slozitost presahuje vSechny dosavadni predstavy.

Genetika se musi rozloucit se svou predstavou stabilniho genomu,
kde jsou zmény patologickymi vyjimkami.”

(ZDE cely text v ZEIT 2008, pozn. prekl.)

Jak jsem se jiz zminil, Skolska (konvencni) medicina se snazi prokazat
existenci tzv. viru (patogenu) nasledujicim zplsobem: vezmou se dvé bunécné
kultury, jedna se oznac¢i za “zdravou”, druhd za “nemocnou” (s Gdajnym
patogennim agens). Rozdil mezi vysledky provedenych komplexnich “testd” podle
ni ukazuje na “néco” (Udajny “virus”), co zpUsobuje nemoc.

Pravé to ma podle “védeckého” vyzkumu “potvrdit”, existenci viru..
Védi samotné laboratore, co hledaji?

Také vysledky “vyzkumi” (testd pouzivanych ve Skolské mediciné ) na tzv.
protilatky, jsou rovnéz zalozeny na takovych “spolehlivych” védeckych
dikazech. je treba si uvédomit, Ze protilatky patri mezi glykoproteiny,
jejichZz molekula obsahuje 82 % — 92 % bilkovin a 4 % az 18 % sacharidd. I zde
se tedy jedna o bilkovinu.

k k%

Dr. med. Ryke Geerd Hamer o “virech”:

Dr. Hamer se v pocate¢ni fdzi své vyzkumné prace domnival (protoZe ho to
béhem studia ucili), Ze takzvané “viry” (patogeny) existuji. 0d pocatku v
nich vSak vidél pomocniky. Kdyz ucinil dalsi objevy, zacal o jejich existenci
pochybovat.. je tedy pochopitelné, Ze tento termin pouziva ve svych pozdéjsich
publikacich, kdyZ popisuje pribéh vagotonie ektodermdlnich ¢asti organi:
“Viry, pokud existuji”. V zdvérecné fazi své vyzkumné prace jiz s jistotou
védél, Ze ve vagotonické fazi SBS ektodermdlnich ¢asti organd télo
nepotrebuje zadné dalsi pomocniky.

Logickd systematicnost Germanische Heilkunde umozhuje tento smysluplny
(rozumny) proces snadno vysledovat a pochopit.

Ektodermdalni tkan zivého organismu, ktera vznikla béhem evolucniho vyvoje,
patri k nejmladSim tkanim a zmény, které na ni probihaji, jsou viditelné
témér okamzité: v aktivni fézi SBS v podobé atrofie tkdné (ulcera = vredy)
ihned po vzniku DHS a pokracuji az do konce konfliktné aktivni faze. Po
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konfliktolyze (CL = konec biologické konfliktni aktivity) zacina na tkani
okamzité regeneraclni proces (faze hojeni), ktery spociva ve vyplnéni dutin
vzniklych na tkdni v aktivni fazi SBS.

V tomto regeneracnim procesu hraji zasadni roli bilkoviny. Naroky na
bilkoviny jsou v této fazi prirozené vyssi, protoZze dutiny vzniklé v ca-fazi
je nyni treba vyplnit novou tkani.

Po skonceni SBS konc¢i také proces obnovy ..

Organismus se vraci do normotonie .. do stavu, ktery se v mediciné nazyva
{u s n
zdravi”.

Shrnuti s ohledem na poznatky Germanische Heilkunde®:

V endodermdlnich a mezodermalnich tkanich nemd medicina problém s nalezem
mikrobd (mikroorganismd), protoze tyto tkané v pribéhu SBS vyuzivaji jejich
pomoci. Jsou vSak nespravné klasifikovany jako patogeny.

Jejich samotna pritomnost staci Skolské (konvencni) mediciné k tomu, aby je
kvalifikovala jako tzv. patogeny.

Argumentace je nasledujici: Mame “nemocného Clovéka” (tj. Clovéka s
priznaky), najdeme v ném mikroby, takZe dojdeme k zavéru: mikroby zplsobuji
tyto priznaky (tuto “nemoc”). Podle nazoru mediciny se tim potvrzuje tzv.
teorie infekce.

Ektodermalni tkan vSak mikroby pri SBS nepotrebuje. Ale “teorie infekce”, na
niz je medicina zalozena, zavazuje i medicinu k nalezeni patogenu. Tyto
komplikované studie provadéné u “nemoci” ektodermalni tkané (v niZz nejsou
za4dné mikroby), jsou intenzivni snahou udrzet pri zivoté stary konsenzus, tj.
“teorii infekce”.

Medicina ve svém Usili vyuziva nejnovéjsi technické vydobytky, které ma k
dispozici: mimo jiné elektronovy mikroskop, pod nimz vidi drobné castice v
bunkach a z bunék a volné je interpretuje, protoze je dodnes nedokdzala
izolovat a biochemicky zkoumat..

Pokud se jednd o bilkovinu, je to zakladni stavebni prvek zivého organismu.
Neni divu, Ze je pritomen a to v kazdém zivém organismu, v kazdé bunce..

Proto doktor Hamer rika, Ze pokud se v prdbéhu vagotonie na ektodermdlni
tkani vyskytovali néjaci “pomocnici”, mohly to byt jediné bilkoviny. V
mediciné se témto proteinim Fika “viry”.

Clének vychdzi z rozhovoru s némeckym mikrobiologem Dr. Stefanem Lankou a z
knihy “Lékarska mikrobiologie” PFirucka pro studenty mediciny PZWL 2004 a
samozrejmé z praci Dr. med. Mag. theol. Ryke Geerda Hamera

Dalsi texty ke studiu:



GNM: SOUDNI PROCES S VIREM
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