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Kdo rozumi pampeliskam, vi néco o prirozeném svété kvétin, které se mnozi
semeny. VétSina lidi si mysli, Ze virologie je tak jednoduchd. Neni.
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1. srpna
Poznamka pro Ctenare: Po zverejnéni své cClanky casto aktualizuji, pridavam

vysvétleni, zdroje a opravy. Vyplati se zkontrolovat aktualizovanou verzi za
nékolik hodin nebo ndsledujici den. Dékuji vam za precteni. — efc

KAZDE DITE VI, jak funguji pampelidky. Vid&lo je kazdé dit&, moznad kromé
nékolika beduinl Zijicich v pousti, protozZe rostou vsude, kde je relativné
vlhkd plda, od Nového Zélandu po Aljasku. Jsou to kvetouci rostliny, které
vyristaji v podobé svétle Sedého chuchvalce vldken spojenych se semeny (rika
se jim foukacka, protoze lidé radi foukaji vlakna do vétru).

Vldkna jsou mali draci, kteri se vydavaji na cestu vzduchem a nesou semeno,
které nékde pristane a vytvori dalsi rostlinu pampelisky. Kazdy vi, odkud
pampelisky pochazeji, a md pravdu.
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Mohli byste vzit nékolik téchto semen a poslat je do laboratori v kterékoli
zemi, znovu vytvorit snadné podminky potrebné k jejich rlstu a ziskali byste
geneticky identickou rostlinu, kterou by bylo mozné identifikovat mnoha
rdznymi metodami — jako pampelisku. Jednd se o opakovatelny experiment, ktery
miZze provést kdokoli. Vysledky jsou ovéritelné. Nezasadite seminko pampelisky
a neziskate salam. Ziskate Zluty kveét, ktery vytvori dalsi semena.

Divodem, pro¢ lidé nosi pokryvky obliéeje, je zabranit vniknuti téchto malych
éastic do plic. Rikd se, Ze jsou viude.

Tajemny virion

Vé&tsina lidi si mysli, Ze virologie je takhle jednoduchd. Rikd se nam, Ze
existuji mala seminka, kterym se rika viriony, neboli celé castice viru. Jsou
pry vsude, od tlacitek vytahu az po poletovani ve vétru na palubé trajektu.
Rikd se ndm, Ze se dostanou do plic lidi, pak infikuji jejich bufnky, pak se

zmocni a vytvori nové virové Castice — které se jednak $iri na dalsi lidi,
jednak zplsobuji, Ze nakazeny ¢lovék onemocni.

Divodem, pro¢ 1idé nosi pokryvky obliceje, je zabranit témto malym casticim,
aby se dostaly do plic. Rikd se, Ze jsou v3ude. Také si myslime, Ze existuje
test, ktery tyto CasteCky najde a prokaze, Ze je nékdo nakazeny. Kolem Castic
a testld se délad takovy povyk, Ze by si ¢lovék myslel, Ze celd véc je tak
jistd, jako Ze pampelisSky vyrostou na semeno a pak vykli¢i na travniku.

Zvlasteé byste si mohli myslet, Zze je to dobre pochopené a zavedené, protoze
toto tvrzeni bylo pouzito k tomu, aby se polovina obyvatel planety zavrela do
svych doml, zavrela se vétSina ekonomiky a vSemi spolecnostmi na Zemi
probéhla vlna hrdzy. Tento tvrzeny chorobny proces je podle Udaji z tohoto
C¢lanku obvinovan z 6,4 milionu Umrti.

Nasli vSak védci nebo 1ékari nékdy néktery z téchto vird? Jedno z téchto
pampelisSkovych seminek? No, takhle virologie nefunguje.

Test PCR, ktery nalezne geneticky material viru nebo bakterie, neni podle
vlastniho ndvodu dokladem infekce; neni dokonce ani diikazem infekce.

Jak tedy funguje?

Kdyz se rekne, ze “nasli virus”, mysli se tim podle slov jednoho vymluvného
Clovéka toto: “Nemohou pracovat s jednotlivymi “viry”, aby je mohli
jednotlivé sekvenovat. Jediné, co mohou udélat, je davkové izolovat ‘viry’ a
davkové sekvenovat vlakna a vysledky vybilit vycCerpavajicim, variabilnim
procesem eliminace.”

Jinymi slovy, virus nenajdou. Najdou vSechno ostatni a vylouci vSechno, co
neni virus, a o vysledku se rekne, Ze je to “virus”. Jednim z pouzivanych
postupld je “clade exclusion”, které usnadnuje rychlé a hrubé vypoclty.

Z toho “vznikaji vypocltené aproximace, které nazyvaji in silico genomy, z
nichz berou reprezentativni primery, s nimiZz lovi shody” pomoci zarizeni PCR
nebo ” covid testu”. Primer je kopie molekuly, kterd je hledanou véci.



Tato molekula vSak nepochazi z prirody a v prirodé neexistuje. Neni to semeno
pampelisky, rostlina pampelisky ani kvét pampelisSky. Je to hromada
poc¢itaCového koédu. A aby “diagnostikovali virus”, odeberou vzorek z Clovéka (
vytér z nosu) a genetickou hmotu trilionkrat znasobi. Pokud je uUdajnd shoda,
je to “potvrzeny pripad” (coz znamend pouze “PCR pozitivni” - tak by se to
mélo rikat). Zdd se to trochu abstraktni, Zze?

Ve skutecnosti test PCR, ktery najde dokonce i skutecny geneticky material
viru nebo bakterie, neni podle vlastniho navodu a jeho vynalezce dokladem
infekce; sotva je dokonce dikazem infekce. Neexistuje Z4dnad korelace mezi
mnozstvim “virové” RNA (rikd se tomu “virovéd naloz”) a pritomnosti priznaki.
Metoda PCR ma za sebou historii vytvareni falesSnych pandemii, coZ priznalo i

CDC.

Existuje nespocet zdroji fale$né pozitivniho materidlu, vcetné vSeho mozného
od prachu aZz po reakci testu na vlastni chemikalie. Ale pokud nelze prokazat,
Zze cilova molekula (primer) pochazi z viru, a to takového, ktery nebo ktera
urc¢ité zplsobuje onemocnéni lidi, k ¢emu je to potom dobré?

Je to jako vzit vzorek hliny ze dvora a vzorek lékarského odpadu, spojit je a
vysledek nazvat pampelisSkou.

Neéisty vyvar ze vsech druhi genetické hmoty.

A ve skuteCnosti je to jeSté horsi. Latka, ze které technici “davkoveée
izoluji”, je nelisty vyvar z mnoha druhl genetické hmoty — ktery mize
obsahovat bunky opic¢ich ledvin, rakovinné bunky lidského délozniho c¢ipku,
bunky teleci krve, antibiotika, rlstové médium a mnoho dals$iho.

A z této smési nejrdznéjsiho genetického materidlu je sestaven “virus” —
pomoci pocitace. A tomu se faleSné rika “virova izolace”.

Je to jako vzit vzorek hliny ze dvora a vzorek lékarského odpadu, spojit je a
vysledek nazvat pampelisSkou. Nebo je to jako myslet si, ze z této smési lze
ziskat genetickou sekvenci pampelisky. At uZz byste zjistili jakoukoli
sekvenci, mohli byste ji otestovat na skutecné pampeliSce a ovérit, Ze jste
ji ziskali spravné — protoze vime, ze pampelisSky existuji.

Ale u viru to nepoznaji, protoze neexistuje original, se kterym by se to dalo
porovnat — prikladem je SARS-CoV-2, “virus”, o kterém se tvrdi, Ze zplsobuje
nemoc zvanou “covid”. Mohou tedy tvrdit, Ze existuje virus vytvoreny ze vsSech
téch kravincd — ale neexistuje zplsob, jak to ovérit. To neni véda, ani
lékarska véda.

K dneSnimu dni 200 vlad a instituci po celém svété priznava, Ze zadny
skutecny vzorek SARS-CoV-2, odebrany pacientovi, neexistuje. VSe, co
existuje, jsou rlzné nazyvané metagenomické transkripty, sekvence in silico,
napodobené klinické vzorky nebo vymySlené viry (mimo jiné oficialni vladni
nazvy). Nejednad se o skutecné sekvence vytvorené ze skutecnych vzorki
virovych castic.

Jsou to umélou inteligenci vytvorené konstrukce teoretickych vird, které
nebyly nikdy spatreny ani nalezeny. Neexistuje zadny zplsob, jak priradit byt



jen jediny radek kédu ke skutecnému viru, protoze nikdo nemd Zzadny, ktery by
mohl porovnat. Proto neexistuje zplsob, jak provést experiment, ktery by
ovéril, zda néco spojeného s timto pocitacovym kdédem zplsobuje priznaky; coz
je prece cely smysl masivni zdravotni paniky, nebo ne?

“Kdyz si prectete prvni takovy clanek, mozna budete mit takovy ten
duty pocit v brise (jako ja), kdyz si uvédomite, Ze to, co je
popisovano, neodpovida “védecké metodé”.” — Mike Yeadon, byvaly
hlavni védecky pracovnik spolecnosti Pfizer.

Mike Yeadon, byvaly vedouci pracovnik a védec spolecnosti Pfizer, ma své
pochybnosti.

Mike Yeadon je byvaly hlavni védecky pracovnik spolecnosti Pfizer, ktery vedl
respiracni divizi a zastaval funkci viceprezidenta. V prispévku na Telegramu
z 13. Cervence vysvétlil (zde cz verze), prol se podepsal pod navrh
experimentu, ktery ma zjistit, zda 1ze z télnich tekutin Udajné nakazenych
pacientd ziskat konzistentni vzorky SARS-CoV-2.

“Jsem podepsan, protoze po dlouhém premysSleni o celém navrhu se
nyni domnivdm, Ze jde o dalsi ze 1zi, kterym jsme byli vystaveni. V
pripadé védcl, a to i téch, kteri se zabyvaji komerénim objevovanim
1ékl, vzali jako fakt, Ze viry existuji, aniZz by si vlbec prohlédli
plvodni dokumenty,” vysvétlil.

Pravdépodobné ma na mysli studii o “viru tabdkové mozaiky”, prvnim udajném
objevu virového patogenu. Dr. Sam Bailey vysvétluje tento experiment ve
videoprezentaci.

(zde cz verze prepisu videa)

“KdyZz si preCtete prvni takovou praci, moznd budete mit takovy ten
duty pocit v brisSe (jako ja), kdyz si uvédomite, Ze to, co je
popisovano, neodpovida ‘védecké metodé’,” dodal.

“Problém je v tom, Ze v podstaté cely svét je rukojmim
testovatelného, ale neovéreného predpokladu, Ze SARS-CoV/-2 je v
dobré vire pivodcem infekce lidskych dychacich cest.”

Plicni bunky infekci nezachyti

Yeadon uvedl, Ze na pocCatku krize se docetl, Zze Udajny virus nemize infikovat
normdlni lidskou plicni tkan, tzv. bunky NHBE. To je zkratka pro “normalni
lidské bronchialni epitelové” bunky. Tyto bunky pri kultivaci v laboratori
reaguji jak na 1écivé 1éky, tak na drazdivé latky, jako je napriklad
cigaretovy kour.
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“KdyZz jsem mnoho let pracoval ve vyzkumu a vyvoji a vedl vyzkum
plic / dychacich cest / alergii, béZzné jsme NHBE pouzivali jako
testovaci systémy, napriklad ke zkoumani uUcinku experimentdlnich
1ék( a dalsich podnétd na burnky vystelky dychacich cest.

Jak je mozné, Ze NHBE snadno nepodporuji replikaci Udajného
respirac¢niho viru, je podle mého ndzoru velmi problematické,”
napsal a dodal: “Problém je v tom, Ze v podstaté cely svét je
rukojmim testovatelného, ale neovéreného predpokladu, ze SARS-CoV-2
je bona fide plvodcem infekce lidskych dychacich cest.”

Takze kromé toho, Zze nebyl k dispozici Zadny vzorek, “virovy produkt” —
Udajné SARS-CoV-2 — ktery byl pouzit k testovani infekcnosti, nemohl
infikovat zdravou lidskou plicni tkan. “UZz jen toto zjisténi je velmi
problematické,” napsal Yeadon.

Zbyvaji nam tedy dvé moznosti: bud zadny virus neexistuje, nebo ten, o kterém
se tvrdi, Ze existuje, nemlZe plice infikovat. Ktery z nich to je? A zalezi v
tomto okamziku na tom?

Eric Francis Coppolino je autorem knihy Covid chronologie a moderatorem
poradu Planet Waves FM na radiu Pacifica. Dalsi vyzkumy: Cindy Tice Ragusa.




