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Na adresu bojovnikd za svobodu, kteri prosazuji mySlenku existence “virg”:
Pokud se nezacCneme zabyvat korenem 1zi, budeme tuto hru hrdt navzdy.

D. Alec Zeck

29. dubna 2022

Nejprve bych chtél zacit timto — odvolavani se na autoritu neni védecky
dikaz. ProtoZe argument typu “rikd to odbornik” neni ddkaz. Logické klamy
nenahrazuji védecké dikazy, které se striktné drzi védecké metody. Nezajimaji
mé& vase reference — dllezité jsou dlikazy, které dodrzuji védeckou metodu.

Kdyz zadam o *jednu* prdci, ve které byl virus izolovan, purifikovan,
charakterizovdn a sekvenovan primo z tekutin nemocného hostitele a nikoli
jako vysledek bunééné kultury, pochopte, Ze zadém o zakladni dlkaz existence
viru.

Virologové predpokladaji, Ze v tekutinach, které jsou predkladany bunécné
kulture (vedle DMEM, fetalniho hovéziho séra, amfotericinu B/gentamicinu
atd.), je pritomen virus a predpokladaji, Zze virus ve vzorku sople zplsobuje
cytopaticky Ucinek bunky.

Nikdy nezjistili, Ze virus je pritomen v tekutindch nemocného hostitele, to
za prvé, a za druhé, nikdy neodebrali zminény virus z tekutin a nepredlozili
jej zdravému hostiteli, aby zjistili, zda zplsobuje onemocnéni.

Kazdy elektronovy mikrograficky snimek toho, co virologové oznacuji jako
virus, je vysledkem experimentu na bunécné kulture.

Kdyz jsou virologové, imunologové atd. pozadani, aby predlozili jedinou
praci, ktera ukazuje virus izolovany, purifikovany, charakterizovany a
sekvenovany primo z tekutin nemocného hostitele (coz nemohou predlozit),
odpovidaji nékterou z nasledujicich odpovédi:

1. “Virus je prilis slaby na to, aby byl izolovan/purifikovan primo z
tekutin.”

Dobre.. ale také rikate, Ze virus je schopen volné cestovat vzduchem, prezit
na povrchu nékolik hodin, dostat se do téla, dostat se k bunce a vniknout do
ni, unést jeji mechanismus a zacit se replikovat?

2. “Nejste virolog, nemate pravo urcovat, co je to izolace.”
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Dobre, ale pro¢ nedokdzete predlozit jediny fundamentdlni ddkaz, ktery by
potvrdil vaSe tvrzeni, Ze virus je pritomen v tekutindach nemocného hostitele
a je pricinou nemoci?

3. “Virus potrebuje hostitele, aby se mohl replikovat, proto pouzivame
bunécnou kulturu.”

Ale *je* v tekutinach nemocného ¢lovéka, Ze? Tak proc nemize byt odebran
primo z tekutin? A jak vite jisté, Ze ostatni slozky bunécné kultury
nezplsobuji CPE? Dale, jak vite, Ze “virus potrebuje k replikaci hostitele”,
kdyz jste nikdy ZzZadny virus primo z tekutin nemocného hostitele neizolovali,
nepurifikovali, necharakterizovali a nesekvenovali? Jak vite, jak se chova v
prirodé, kdyz jste ho v prirodé ani nenasli? A co je lidské télo, kdyZ ne
obri bunécna kultura?

4. “V tekutindch neni pritomno dostatecné mnozstvi viru, aby bylo mozné jej
izolovat/precistit.”

Prominte — coze? Myslel jsem, Ze se bavime o patogennim plvodci onemocnéni,
ktery zahlcuje organismus a u skutecné nemocnych lidi vytvari vysokou
“virovou naloz”. Neni jich v tekutindch dost? Kolik lidi by muselo byt
pritomno, aby bylo pritomno “dost vird”? Jak mlZete prisuzovat vlastnosti
nécemu, u Ceho jste nejprve neprokazali, ze existuje v prirodé (v tekutinach
nemocného hostitele)?

Pseudovéda je cokoli, co se neridi védeckou metodou, ale tvrdi, ze je
védecké. Virologie nikdy nepotvrdila zdkladni tvrzeni o existenci patogenniho
viru v tekutindch nemocného hostitele a nikdy neprovedla kontrolni pokusy.
Virologie je pseudovéda.

Pokud vyslovite hypotézu “X existuje a zplsobuje Y”, pak musite prokazat, ze
X existuje, a primo pozorovat, ze X zplsobuje Y.

NemlzZete rici “existuje-1i X, pak Y. A kdyz mém Y, tedy X existuje”, pokud
jste nikdy neprokdzali, ze X existuje, a nevidéli jste, ze zplsobuje Y.
Logicky omyl potvrzujici disledek.

Tvrzeni zni: “patogenni virus existuje v tekutindch nemocného hostitele”.
Prirozenou a logickou odpovédi na toto tvrzeni je: “predlozte prosim dikaz,
Ze patogenni virus existuje v tekutinach nemocného hostitele.”. To je to, co
zadame. Je to jednoduché a tento dikaz NIKDY nebyl prokdazan.

Navic, kdyby vSichni na svété pochopili dlsledky této skutecnosti, celd tato
Sarada by skoncila:

Stefan Lanka, virolog, provedl vibec prvni *Fadné* kontrolni experimenty jak
virologickych experimentl s izolaci viru na bunécénych kulturdch vero, tak
tzv. genomické sekvenace SARS-COV-2- zakladni dlikaz pro cely COVID19.

Nejprve pro kontext vysvétlim postup, ktery pouzivaji vSichni virologové k
“izolaci” viru.

Pokud si prectete metodiku jakéhokoli “¢lédnku o izolaci viru SARS-COV-2",



zjistite, ze postup je nasledujici:

Minimalné filtrované vzorky hlenu z nemocného hostitele se pridaji do bunécné
kultury vero (opic¢i ledvinové bunky) spolu s cytotoxickymi antibiotiky, jako
je gentamicin/amfotericin (obvykle v trojnasobné normalni koncentraci).
Pridava se také “minimalni zivné médium”, coz je minimdlni mnozstvi zivin -
DMEM (Dulbecco’s Modified Eagle Medium) a fetalni bovinni sérum — pro udrzeni
bunék nazivu. Nékdy také pridavaji trypsin. Bunka se rozpadne na hromadu
fragmentd — rikd se tomu cytopaticky efekt. Fragmenty pak obarvi a zahreji,
aby je pripravili pro elektronovou mikroskopii, vyfotografuji je a nazvou
“viry"”.

V prvni fédzi Stefanova kontrolniho pokusu postupoval Gplné stejné, az na to,
Zze do kultury nevlozil vzorek z nemocného hostitele (o némz virologové
predpokladaji, Ze obsahuje virus, ale nikdy ho neovérili), ale pouzil vSechny
ostatni stejné slozky. DoSlo k naprosto stejnému cytopatickému ucinku, coz
dokazuje, Ze zadkladni dlikaz, ktery virologové pouzivaji k tvrzeni o existenci
patogenniho viru, je ¢istd pseudovéda.

Ve druhé fazi kontrolniho pokusu Stefan pouzil vSechny stejné slozky jako v
kontrolnim pokusu (antibiotika, minimdlni Zivné médium atd.), jen misto
hlenu, ktery uUdajné obsahuje virus a uUdajnou virovou RNA, kterd se nahrava do
poC¢itaCového programu a vytvari takzvany “virovy genom”, pridal kvasinky.
Jak popisuje Dr. Cowan ve své nedavné knize Breaking the Spell (Prolomeni
kouzla, Cesky preklad ZDE), “dlvodem pridani kvasinkové RNA je zplsob, jakym
se genom “viru” nachazi, totiz pocitacovy proces zvany “alignment”. Proces
zarovnavani zac¢ina s fragmenty RNA a konstruuje teoreticky genom — takovy,
ktery nikdy neexistuje v zadném bodé skutecného vzorku. Tento genom nikdy
neexistuje v Zadné osobé a nikdy neexistuje v neporuseném stavu ani ve
vysledcich kultivace; existuje pouze v pocCitaci a to na zakladé procesu
zarovnavani, ktery tyto kratké kousky usporada do celého “genomu”. Z tohoto
divodu se kazdy kompletni genom SARS-CoV-2 oznacuje jako “in-silico” genom,
tedy genom, ktery existuje pouze v pocitacdi. Pokud mate dostatek téchto
fragmentld RNA a poskytnete $ablonu, pocitac¢ dokdze znovu vytvorit jakykoli
genom.”

Stefan dokdazal znovu vytvorit 100 % takzvaného genomu SARS-CoV-2, aniz by byl
pritomen klinicky vzorek nemocného Clovéka, ale nahodny vzorek kvasinek.

Mohl by existovat patogenni virus zplsobujici onemocnéni? Urc¢ité. Mohli by
existovat i jednoroZci. Mohli by tam byt také skritci. Jejich existence vSak
také nebyla nikdy prokdzana. Rozdil je v tom, Ze nikdo nevyslovuje odvazna
tvrzeni o skritcich a jednorozcich a nesnazi se na zdkladé téchto tvrzeni a
nasledného nedostatku dlkazl restrukturalizovat celou spolecnost. Kdyz
vznd$ite odvazna tvrzeni, jsou zapotrebi padné dikazy — zejména pokud chcete
kvili témto tvrzenim prevratit cely svét naruby. V pripadé vird ndm chybi
dikazy a prevratili jsme cely svét vzhlru nohama. Byla existence patogenniho
viru zplsobujiciho onemocnéni védecky prokdzédna? Ne. Ddkazy jsou v lep$im
pripadé velmi nedostatecné a v horSim pripadé zcela pseudovédecké a podvodné,
a pokud se nyni nedostaneme ke korenlm, budeme tuto hru hrat navzdy. Vzdy
bude hrozit nova varianta, nova takzvand biologicka zbran, ktera unikla z
laboratore, a masky, injekce, spolecenské distancovani budou vzdy na stole,
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dokud se neprestaneme odvoldvat na slova odbornikd a nezacneme resit jasné
nesrovnalosti v logice i védeckych dlikazech pro celou oblast virologie.




